Vymirani vyvolane lidmi

e Podmanéni globalniho ekosystému
clovékem

o Clovek spottebovava asi 40 % celkové &isté
primarni produkce (biomasa produkovana
rostlinami1) suchozemského prostredi

e Prvni pfimy vliv ¢lovéka — vymizeni
megafauny pired mnoha tisici lety v S al
Americe a Australii (lov, paleni a kaceni

lest, Sifeni nemoci)




Podmaneéni globalniho ekosystemu
clovékem

1) Zemsky povrch — vyuziti pady ¢lovékem a
poptavka po zdrojich — pietvoreni vice nez
poloviny povrchu Zemé

2) Kolob¢h dusiku — kultivace rostlin vazicich
dusik, pouzivani dusikatych hnojiv, spalovani
fosilnich paliv — uvolnéni vice dusiku nez je
dodano prirozenymi biologickymi a fyzikalnimi
procesy

3) Kolob¢h plynného uhliku — v polovin¢ 21. stoleti

bude mit spalovani fosilnich paliv za nasledek

zdvojnasobeni koncentrace CO, v zemské
atmosfere




SoucCasna mira vymirani

e Odhaduje se velmi nesnadno, nejlépe u znamych a
velkych organismu — savci a ptaci
e U ostatnich 99,9% druhu pouze odhadujeme
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SoucCasna mira vymirani

e Zhruba od r. 1950 se rychlost vymirani zmirnuje

e Snad vliv souCasnych ochranatskych opatieni —
Uzemni a druhova ochrana

 Mozna ovsem I tim, ze druh je povazovan za
vyhynuly - az po 50 letech, kdy jej nikdo nespatril

- nebo se jej pres velke usili nepodarilo

najit

e Mnoho druht sice vyhynulych neni, jsou ale na

pokraji vyhynuti (ekologicky vyhynulé druhy)



Ohrozeni biodiverzity

Hlavni pri€iny extinkci
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Pri¢iny vymirani

e Disturbance (mizeni) puvodniho Zivotniho
prostredi

 Fragmentace a degradace (v€etn€ znecisténi)
biotopu

e Nadmérné vyuzivani zdroju Clovékem

e Invaze nepuvodnich druhu

e Narust Sifeni nemoci

(Globalni zména klimatu)

problemum soucasné (temeft Vzdycky)




Rust lidske populace

o Jesté pred nékolika sty lety mira rustu nizka
(natalita jen tésn¢€ prevysovala mortalitu)

e Vr.1850 - 1 miliarda, v r. 1930 — 2 miliardy, v r.
1998 — 6 miliard

e Vr.2050 - asi 10 miliard lidi

e Mira natality zustala vysoka, ale mira mortality se
snizila (lepsi zasobovani potravinami, vyvoj
mediciny)

e Zpomaluje se ve vyspelych zemich (nékdy az
prevazujici mortalita), roste ale v mistech, kde je

nejvetsi biodiverzita!




Rust lidske populace

Vzrusta nejen vlastni populace, ale vzrusta 1 mnozstvi zdroju

spotiebovanych jednim Clovékem!
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Ubytek stanovist

e Bezkonkurencné€ nejveEtsi hrozba

e PredevSim na ostrovech a v mistech s vysokou
hustotou lidske populace jiz zniCena vétSina
prirozenych stanovist’

e Druhy zde bud’ vymiraji nebo se ptizpusobi
novemu prostredi (zavisi na mire podobnosti
nahradnich biotopu a vlastnostech druhu -
specializace)

Jin¢ konflikty s Clovékem (pr. Simpanz, Selmy)




Ubytek stanovist — proximatni piiéiny

Zemedelstvi (obdélévéni, paSta, plantaze,
rybnikarstvi)

Tézba (dfevo, nerostné suroviny)

Rozvoj (mésta, silnice a zeleznice, prumysl...)

ZneciSténi (1mise apod.)




Mangrovy

e Témér vyhradné tropicke

e Pouze pobrezi, kter¢ neni vystaveno priboji
vin

e Diverzita nizka, ale unikatni




KORALOVE UTESY

e Tropicke, mélke vody, siln¢ proudy
e Jeden z nejproduktivné;Sich a

v/

nejrozmanitéjSich ekosystémiu
e Blednuti korala — vliv podnebi — nartst

teploty (El Nino) — naruSeni symbidzy fas a

polypu




KORALOVE UTESY
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BLEDNUTI KORALU

symbioza polypu s Fasami




Mokitady a sladkovodni
stanovisté

Meéné nez 3 % objemu vody na Zemi, ale v fekach
a Jezerech jen 0,01 %

Siln¢ vyuzivani ¢lovékem, nachylnost na
znec1Sténi a rychle zmeny

Za poslednich 200 let zniCeno vice nez 50 %
mokiadu v USA

Vyhynuti nebo pfimé ohrozeni 60-70% druhu
sladkovodnich meékkysSu

Mokitady: raseliniSté, slatinisté, baziny

CR - jedno z nejohrozengjsich prostiedi
(nesrovnatelné vice nez lesy)




Negativni dopady

e Fyzikalni zmény a niCeni stanovist’ odbérem
vody

e Odvodnovani, regulace toku

e Vystavba prehrad a nadrzi

e Usazovani hmoty

e Vysazovani a zavleCeni nepuvodnich druhu

o ZneciStovani prostiedi — eutrofizace,
acidifikace, obsah soli a tézkych kovu




Mokitady a vodni stanovisté

© Jiki Bohdal




,Stfedomorske* ekosysteémy

e Chladné a vihké zimy, horka, sucha leta
e Pudy chudé¢ na ziviny
* Macchie, chaparral, fynbos

e Stredomori, Kalifornie, Chile, Kapsko, JZ
Australie

e Ohromna diverzita rostlin
1-2 % zemského povrchu







Travinne ekosystemy

e Travy (Poaceae), maly podil drevin

e Pravidelna sucha, pozary a spasani velkymi
bylozravci




Pouste a polopouste




Savany

* Tropicke ekosystemy — bylinna vegetace
travy
o Kontinuum od bezlesych plani az po

,woodlandy* se zapojenym stromovym
patrem

e VétSina v aridnich oblastech

e Zvlastni vyznam sezonn€ zaplavovane ficni
nivy










Negativni dopady

e Pfeména na obdélavanou pudu, Casto pak
nasleduje opusténi (zasoleni, zamokieni)

e /Zmena rezimu pozari — mnohem castéjsi a
rozsahlejsi, nedostateCna regenerace

* Nepuvodni bylozravei — jina selektivita

vypasani — zména druhové skladby,
zdupani, patogeny

e Neplivodni rostliny — zavleCeni, vysazovani

e Voda — jeji vyuzivani méa extremni dopady
(sahel)




Negativni dopady

e Kaceni lest pro palivové diivi

* Nadmérné vyuZzivani volné zyjjicich druhu —
lov zvifat a sbér rostlin — obziva, ,
mezinarodni obchod (typicky pomaly
populacni rist 1 individualni rist - rostliny)

 Vstupy chemickych latek — um¢lé hnojeni
vede k trvalym zménam a ochuzeni
diverzity rostlin

Zmeéna podnebi




Lesy

Klima — ur¢ity minimalni pocet dni v roce s
odpovidajici vihkosti a teplotou vzduchu
Dostatecny pristup k padé¢ — Ziviny a voda,
ukotveni kotfenového systemu

Pozary, zaplavy, vliv velkych bylozravcu
Cinnost ¢lovéka

Hlavni typy lesu:

- JehliCnaté lesy mirn¢ho pasu, listnate a

smisene lesy MP, tropicke vlihke lesy, ridke
lesy a parkova krajlna




Hlavni negativni dopady

/Zmeéna vyuzivani uzemi — zemedéElstvi, vystavba
silnic, rozvoj mést a prumyslu

Zmeéna vzniku, prubéhu a rozsahu pozaru
Invazni druhy

Tézba dieva

Ziskavani lesnich produktu jinych nez drevo, lov
Palivove drivi

ZneciStujici latky (kyselé desté apod.)

Neudrzitelne zmény ve zpusobu obhospodarovani




Tab. 2.6  Niceni tropickych lest v nékterych zemich.

Zemé Rozloha zbyvajicich % zaniklych
lesi (x 1000) v ha stanovist
Afrika
Dem. repub. Kongo 135 071 40
Gambie 188 38
Ghana 1 694 91
Kefa 3 423 82
Madagaskar 6 940 87
Rwanda 291 84
Zimbabwe 15 397 33
Asie
Bangladés 862 92
Indie 44 450 80
Indonésie 88 744 35
Malajsie 13 007 36
Barma 20 661 59
Filipiny 2 402 94
Sri Lanka 1 581 82
Thajsko 16 237 78
Vietnam 4 218 83

Zdroj: WRI, 1998




Tropické destné lesy

e Pavodni odhadnuta rozloha cca 16 mil km?
e Vr.1982 pouze 9,5 mil. km?
e Béhem dalSich 9 let zmizelo dal$ich 2,8 mil km?

* V soucasnosti ubyva kolem 140 tis. km® ro¢né
(rozloha cca jako byvalé Ceskoslovensko)

e Zhruba polovina tohoto uzemi je kompletné
zniCena, zbytek poskozen

e Polemika o puvodni rozloze, dnesni velikosti a
rychlosti ubyvani

e Ale — soucasna rychlost je kazdopadn¢ alarmujici

e Vr.2040 pouze zanedbatelna rozloha v

chranénych uzemich




TROPICKE DESTNE LESY

Philippines

Papua
Mew Guinea

M Intact natural tropical forest
0 Lost forest cover

Secondary, plantation,
or degraded forest
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Republic of




Tropicke destné lesy — pri¢iny ubytku

e Ze 61 % maloplosné péstovani plodin farmari

e Pole - vétsina pro tzv. st¢thovavé polafeni (shifting
cultivation) - myceni, paleni a obd¢lani po nékolik
sezon, dokud neklesne Urodnost

e Tézba palivoveho drivi — zhruba 13 % svétove
populace vari na ohni!

e Komercni holoseCe — 21 % rocCnich ztrat
tropickych lesu

 Myceni pii1 budovani pastvin — 11 %
7 % - plantaze, silnice apod.



Zemedelstvi
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Figure 1.22 Change in cultivated area and forest cover of South and Southeast Asian
tountries (filled symboils: forest cover; unfilled symbols: cultivated areas). (After Flint
1334, Copynght, Elsevier)



SniZzovani urodnosti pudy, eroze




Shifting cultivation — dalsi naroky na
pudu na ukor lesa
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T¢ézba — palivove drivi
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Komercni tézba

e prevazuje v primarnich lesich!
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Figure 1.23 Proportion of remaining natural forest areas and percentage of primary
forests area logged for the first time in those forests. (Data derived from Whitmore
1997.)
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Madagaskar

VIhké lesy — vysoky endemizmus 5 -
(28 druhti lemurt) ‘*‘;r o,
puvodné 112 tis. km?

do r. 1982 redukce na 38 tis km?
(shifting cultivation, pastva dobytka,
vypalovani)

v soucasnosti cca 1100 km? za rok —
do r. 2020 jen 1,5 % lesu (ty
chranéng)
Nevynnu

V4 -
[ld CXUTIKCE [TIMNOllc

©Phillip Calfey, [WPT



Tropicke opadave lesy

Vhodn¢jsi pro zemédélskou vyrobu nez destné

lesy

dnes zbyva jen asi 2 % puvodni rozlohy
tropickych opadavych lest ve stfedni Americe

Vyssi hustota osidleni nez v zon¢€ destnych lest

. Seazonally dry troplcal forest
Savanna
. Chaco




Fragmentace stanovist

e Proces, pii némz je puvodni velke
stanoviSte, biotop, déleno na radu mensich
casti

e V¢tSinou spojeno s celkovym ubytkem
biotopu

* Ne vzdy - silnice, zeleznice, kanaly,

elektrické vedent, ploty, ropovody ...




Fragmentace stanovist

m
time

Figure 1 The process of habitat fragmentation, where “a large expanse of habitat is
transformed into a number of smaller patches of smaller total area, isolated from each
other by a matrix of habitats unlike the original” (Wilcove et al. 1986). Black areas
represent habitat and white areas represent matrix.




Fragmentace stanovist’

Fragmentace sama o
sobé vyust'uje v:

1) zvySeni poctu ploch;

2) zmenseni velikosti ploch
daného biotopu;

3) zvySeni izolace
jednotlivych ploch

J

Habitat Habitat
loss fragmentation
per se

Figure 5 Both habitat loss and habitat fragmentation per se (independent of habitat
loss) result in smaller palches. Therefore, patch size uself is ambiguous as a mea-
sure of either habital amount or habitat [ragmentation per se. Note also that habitat
fragmentation per se leads to reduced patch isolation.
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Figure 2 Tllustration of habitat loss resulting in some, but not all, of the other three
expected effects of habitat fragmentation on landscape pattern. Expected effects are
{a) an merease i the number of palches, (b} a decrease in mean patch size, and
() an increase in mean patch isolation (nearest neighbor distance). Actual changes are
indicated by arrows,




Fragmentace stanovist

The size, isolation, and shape of habitat patches




Fragmentace

Typické vztahy mezi rozlohou
biotopl a ruznymi méritky
fragmentace:
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Figure 3 Ilustralion of the typical relationships between habitat amount and various mea-
sures of frapmentation. Individual data points correspond to individual landscapes. Based on
relationships in Bélisle et al. (20017, Boulinier et al. {2001, Drolet et al, {19993, Gusatson
(1998}, Haines-Young & Chopping (1996), [largis et al, (1998), BEobinson et al. (1993},
schumalker (1996}, Trzeinski et al. (1999), and Wickham et al. { 1999).




Ostrovni biogegrafie a extinkce

MacArthur &
Wilson (1963)
VWuziti pro
systemy
pripominajici
ostrovy —
fragmentace
stanovist,
rezervace




Dva hlavii parametry charakterizujici ostrov:

i
ol

1. Vzdalenost od pevininy - izolace
2. Velikost ostrova

Jak velikost a vzdalenost ostrova od pevniny ovliviiuje

druhovou diverzitu ostrovnich spoleCenstev?



Vliv vzdalenosti ostrova od pevininy na diverzitu |

Hear
Island

MNum ber
of
Species

Distant Island

Pocet druhii kolisa, po néjakém Case dojde k ustaleni

Blizsi ostrovy maji vétsi pravdépodobnost kolonizace druhy

Blizsi ostrovy maji vyssi rovnovazny stav poctu druhu




Vliv velikosti ostrova na diverzitu I

Large
sland
NMumber
of Small ksland
Species

Pocet druhiu kolisa, po néjakém Case dojde k ustaleni

Rozlehlejsi ostrovy maji vyssi rovnovazny stav poctu druhi




Vliv velikosti ostrova na diverzitu

Obr. 2.5 Mnozstvi druht na ostrové Ize predpovédét podle plochy ostrova. V grafu je zna-
zornén pocet druh plazd a obojZivelnikd na sedmi ostrovech v Karibiku. MnoZstvi
druhd na velkych ostrovech, jako je Kuba a Hispaniola, znatné pfevysuje pocet na
malych ostrovech jako Saba a Redonda. (Wilson, 1989)
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Dvé hlavni procesy hrajici roli: I

1. Kolonizace (imigrace a usidleni)

e Kolonizace klesa s poctem ptitomnych druha (,,niky
jsou pIné*)

e Jak vzrista poCet pritomnych druhi na ostrové, klesa
pravdépodobnost, Ze nove i)rlchom druh bude
opravdu novy (species pool)

e Mira kolonizace je vétsi na blizSim ostrové nez na
vzdalenéjsim (lip se tam doplave...)

2. Extinkce (emigrace nebo vymi‘eni)

e Mira vymirani vzrista s poftem pritomnych druhi
(kompetice, predace...)

e Mira vymirani vétsi na malych ostrovech
(limitovane zdroje, malé populace)




The theory proposes that the number of species on an
island reprezents an equilibrium between opposing
rates of extinction & col onization

100

MNumher of species present on the

island
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the curves intersect
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The etfect of 1solation
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The effect of area
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Podle modelu ostrovni 100 ——=—====— == —
biogeografie roste pocet
druht na ostrové s ras- Nf-=====————==—c
tem jeho plochy. To zna-
mena, Ze pokud je plo-
cha ostrova redukovana
na 50 %, oCekavané sni-
Zzeni pocCtu druht bude
asi o0 10 % (A); pfi re-
dukci puavodni plochy na
10 % bude ztrata poctu
druht &init 50 % (B).
Tvar této zavislosti se lisi
oblast od oblasti a zavisi
na zkoumané Zivocisné
skupiné, ale tento model
poskytuje obecny pohled 10
na vliv destrukce sta-
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novist na vymirani druhd 10 50 I
a prezivani druht ve zby-
lem prostredi.

Plocha chranéného tzemi (%)




Podet druhu na ostrové je funkci:: I

1. velikosti ostrova
2. jeho topografie, Clenitosti (nadmorska vyska)

3. vzdalenosti od pevniny

4. druhového bohatstvi prilehlé pevniny (species pool)

5. rovnovahy mezi kolonizaci a extinkci




pusobeni ostrovnich efektu
omezeni migrace a kolonizace

omezeni loveckych moznosti

subpopulace - metapopulace, inbredni deprese
okrajove efekty

negativni projevy
fragmentace

invaze nepuvodnich druhu

Sifeni nemoci



Okrajove efekty (edge effects)

Hypothesis: Decline in biomass is due to death

Zmeéna abiotickych ol Vot rae o dgﬁ
podminek a biotickych

interakci v okrajovych
biotopech
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Fragmentace biotopu - DRC







Zmena interakci

Mizi druhy adaptované na podminky ,,jadrového biotopu*
(,,core habitat®)

Jejich vymizeni muze znamenat vymizeni dalSich druhu na
nich pfimo ¢1 nepiimo zavislych

Nachylnost k invazim nepuvodnich druht, gradaci Skidcu
Zvyhodnéni vSezravych, generalistickych druht

VysSi predace a parazitace hnizd ptaku
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Okrajove efekty

Obr. 2.15

Qdpovidajici jevy

Razné nasledky fragmentace stanovidté, méfeny od kraje smérem dovnitf frag-
mentu amazonského destného lesa. Sloupce znaéi, jak hluboko do lesa dotyeny vliv

pronika. Napfiklad denni motyli adaptovani na lidské naruseni prostfedi migruji az
250 m dovnitf lesa a relativni vihkost vzduchu je znateln& nizsi jestd 100 m od

okraje pralesa. (Laurance & Bierregaard, 1997)

Sifeni rostlin adaptovanych
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Mesopredator release
Soule et al 1988; Crooks and Soule 1999

* Southern California
canyons

* Trophic cascade:

* Mesopredator release

* Fragmentation
extirpates coyotes

* (Catsincrease
* Birds decline

* |sland Biogeograpy
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- z  Narust okrajovych ploch
Okrajové a T
- 7 z - « Ubytek vzacnéjsich druhy
Jad rove blOtO py vazanych na jadrové biotopy
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Figure 3.7 Three species of mammals avoiding areas near forest edges. Vertical dashed
lines indicate natural breaks in distributions based on Jenk’s optimization method. (After
Kinnaird et al. 2003. Copyright, Blackwell Publishing Limited.)



Velikost ploch

veéetsi plochy hosti
Zivotaschopné
populace, véetné
druhl zavislych na
y,jadrovém", vnitfnim
biotopu. Snaze
preziji zmény
ekologickych procesu
a nahodné
disturbance.
Nicméné, malé
plochy lepSi nez
zadné. Mohou
obsahovat unikatni
nebo vzacné biotopy
a druhy, slouzi jako
,,haslapné kameny*“.
Hosti druhy, které
nemaji naroky na
velké plochy
biotopu.



Narust okrajovych

biotopu

interior species
edge species

D
L,
fragmentation -

| gf »
s

interior habitat and species decrease

- interior habitert
C'"“;. edge habitat edge habitat and species increase

Fragmentace
zpusobuje nardst
okrajovych ploch
s odliSnym
charakterem
prostredi a
okrajovymi efekty.

Vzrusta pocetnost
okrajovych druhd,
které jsou v krajiné
hojné. Ubyvaji
druhy vazané na
»Vvnitrni* biotopy.
Tyto druhy jsou
obecné vzacne.



Velikost fragmentii — ostrovni a
okrajové efekty

Vetsi plochy maji
vice vnitrnich
biotopU, mensi ho
casto uplnée
postradaji.

Lizg {lstand or habitat pafich ar=al




Fragmentace stanovist’ —
populacni stabilita

Populace jsou
typicky
stabilnéjsi a
mené nachylné
na lokalni
extinkce ve
vetsich ,flecich®
biotopu.




Fragmentace stanovist’ -
diverzita

Veétsi plocha
casto hosti vySsSi
heterogenitu
stanovist i
druhd. Obsahuji
také kvalitnéjsi
biotopy. Véetsi
plochy jsou vice
odolné vuci
vnéjsim
disturbancim.




Matrix byva
Vlastnosti matrix slozena z polo-
prirozenych
biotopl. Mlze
hostit nektereé
druhy, chrani
jadrove plochy proti
vné&j$im vlivim a
disturbancim. Na
druhou stranu
zcela premeénéna
matrix milize
podminky
zhorsovat,
zamezuje migraci
mezi jadrovymi
biotopy.

BlizSi plochy
umoznuji snazsi
migraci mezi nimi.




Migrace mezi

Fragmentace stanovist | | fagmenty —

- propojenost naslapne

umoznujici
presuny. Migraci
ovliviiuje umistéeni
a blizkost
fragmentu,
specifické
chovani, a zivotni
historie
jednotlivych
druhd. Negativni
projevy
propojenosti —
sireni invaznich
druhy, nemoci,
parazitu & pozaru.

stepping @

stones

S
%)

kameny a
landscape i :

matrix
linkage '




Malé plochy,

Fragmentace stanovist’ - které jsou
- propojené jsou
1zolovanost ekologicky

LI A 4

priznivejsi nez
plosky izolovane.
Druhy obyvajici
malou plosku
jsou nachylné k

o ™, disturbancim,
4 p protoze je
: : omezena
' H migrace mezi
‘\‘ f.«' plodkami (do a z

plosky).




Fragmentace stanovist
- pr()p()jen()st Propojena sit’ biotopt

umoznuje pohyb mezi
ploSkami. Malé
propojené plosky
predstavuji ukryty,
odpocinkova mista
nebo potravni
stanoviste pro
organizmy pohybuijici
se mezi vetSimi
plochami. Nicméné, sit
designovana pro
propojeni, muze mit pfi
ignoraci jinych principu
prilis linearnich
biotoptl a okraju.




Plochy s

Fragmentace stanovist - | |komplexngjsim
okrajem maji vice
tvar okrajovych biotopu a

druhu vazanych na
tento typ prostredi,
maji méné
jadroveho
prostredi. Tyto
plochy maji rovnez
vetsi plochu
komunikujici s
okolnim
nepriznivym
prostredim — vetsi
pst. disturbanci
apod.

large core area - high edge large core area - low edge

.

small core area - high edge

small core area - low edge




Fragmentace stanovist — tvar —
linearni vs. kruhovy

SHAPE

more interior habitat less interior habitat

Plochy linearniho charakteru, véetné koridorq,
obsahuji méne nebo zadné ,,vnitrni biotopy"
VvV porovnani s plochami kruhového tvaru.




Pouceni pro management rezervaci

Principy navrhovani rezervaci zaloZzené na zakladé teorie ostrovni biogeografie.
Piedstavte si, Ze rezervace jsou ,ostrovy“ plvodnich spole¢enstev obklopenych
pevninou, ktera je neobyvatelna viivem lidské cinnosti, jako je zemédélstvi, paste-
vectvi nebo priimyslova vyroba. Aplikace téchto principt v praxi je stale zkoumana
a diskutovéna, ale véeobecné jsou principy zobrazené vpravo povazovany za vhod-
né&jdi nez principy zobrazené vlevo. (Shafer, 1997)

Horsi varianta LepSi varianta

i —— feka

A éasteéné plné chranény
chranény ekosystém
ekosystém

B mensi vetsi rezervace
rezervace

C rozdélena celistva rezervace

reZenface

D méné vice rezervaci
rezervaci

E iZolované rezervace propojeng
rezervace koridory




Pouceni pro management rezervaci

= izolované .naslapné kameny"
rezervace usnadnujici migraci
G ochrana ochrana mozaiky
stejnorodého riznych biotopt (napf.
biotopu hory, jezera, lesy)
H nepravidelny pravidelny tvar
tvar rezervace (mené
okrajovych efektu)
| | pouze velké smés velkych a malych
rezervace rezervaci
J jednotlivé oblastné fizené
fizené rezervace
rezervace
K vyloucéeni lidi zaclenéni lidi;
: ochranna pasma




Degradace stanovist a znecisteni

« Krom ubytku stanovist a jejich fragmentaci
dochazi k jejich premene

« Méne napadne, mnohdy podobne
nebezpecné jako zmizeni biotopu

 Ubytek bylinného patra v lesich, ni¢eni dna

mori vlecnymi sitemi

Znecisteni — ,pomalé ale jisté®, nenapadné




Pesticidy

e Chemické ochranné prostredky (pesticidy — insekticidy,

fungicidy, herbicidy atd.)

e SniZeni poctu Skiidcu kulturnich plodin

e Ovliviuji velke mnoZstvi necilovych organizmu

e Pfimy ucinek:

- Dieldrin (USA) proti mravenctim - thyn az 97 % pévcu
- Parathion - ahyn 65 000 ex. drozdu

- ENDRIN - sovy palené atd.

T

..........



Pesticidy

DDT concentration:
ynnc:ﬁﬁznﬂ:imes
= Tuwe- _ Kumulativni u€inek
o s SSUTTINY
A - Biozesilovani
ALy, 44 (biomagnifi catmn}
25 ppm : -DDT (chlorofany
| uhlovodik) — kumulace
DOT in potravnim fetézcem
rge fish . g 7
2 ppm - Postihuje vrcholové
predatory
E"E;“i""'s" - M¢éknuti skotrapek u
Seom dravct a sov, defektni
DDT in

zooplankton

embrya apod.

Copyright © Pearson Education, Inc., publishing as Benjamin Cummings.



Kulturni eutrofizace

» Dodatkova energie — hnojeni

e Spotieba primyslovych hnojiv v CR se
koncem 20. stoleti zvysila oproti prvni
poloving stoleti vice nez 20x.

e Znecisténi povrchovych (1 spodnich)
vod, zejména vysokym obsahem
dusi¢nant

 Toxicke prostiedi pro perloocky,
buchanky, niténky, plosténky 1 jikry
pstruht

o V terestrickych ekosystemech dochazi

K vymirani Zivo¢iSného makroedafonu
 Eutrofizace vodnich nadrzi (premnozeni
Clostridium botulinum, neprihlednost
vody...)




Tézke kovy

* Primyslové exhalace, doprava a zemédé¢lské technologie

e Rtut’ - mofené osivo, kadmium - barviva, olovo - benzin,
huté, spalovani fos. paliv

e Snizena zivotaschopnost, reprodukcni schopnost

e U zajicu se meni krevni obraz — pocet erytrocytl a obsah
hemoglobinu, snizena odolnost proti nemocem a parasitozam
 Synergické puisobeni — ve spadovych oblastech se snizuje
prahova hodnota pusobeni pesticidu

e Soli rtuti (pochazeji z tézké chemie, energetiky ¢i huti) — ve
vode¢ se diky bakteriim méni na jedovatou metylrtut’, ktera se
dostava do rybiho masa — jeho dlouhodoba konzumace
zpusobuje dusevni poruchy, slepotu, smrt
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Globalni zména klimatu

Pfi sklenikovém efektu tvofi plyny a vodni pary okolo Zemé vrstvu, ktera pusobi jako
stény skleniku; nepropusti ven teplo, jez se pak akumuluje pfi zemském povrchu.

(Gates, 1993)

sklenikové plyny v atmosféfe (GO,
metan, oxid dusny aj.) zabranuji
Uniku tepelného zafeni a odrazeji
ho zpét k zemskému povrchu

sluneéni
zareni

"1-'-;",\_.:_5:5‘?:'

svételné zafeni se po dopadu méni na infradervend
zafeni (teplo), které je vyzafeno zpét do atmostéry




Tab. 2.7 Nékteré projevy globalniho oteplovani

1. ZvySeny vyskyt vin veder
Priklad: V Eervenci 1999 zabily viny veder v USA 250 lidi; Chicago zaznamenalo rekordni teplotu
48 "C.

2. Zvyseny vyskyt sucha a pozara

Priklad: Velka letni sucha v roce 1998 nasledovana obrovskymi pozary v Indonésii, Stfedni Ame-
rice, jizni Evropé a na jihu Spojenych statd.

3. Tani horskych a polarnich ledovel

Pfiklad: Na Kavkaze mezi Cemym a Kaspickym mofem roztdla béhem poslednich 100 let polo-
vina vsech ledovcd.

Ptiklad: V roce 1999 se zhroutilo 2992 km?2 pfedtim stabilniho antarktického ledovce.

4, Zvysovani hladiny mofi

Priklad: Od roku 1938 byla jedna tfetina pobfeZnich mocala v Chesapeake Bay zatopena stou-
pajici mofskou vodou.

5. Rozsifeni nemoci do vy$sich nadmofskych vysek

Pfiklad: V roce 1997 umoznily rostouci teploty roz&ifeni komard prenasejicich malarii do Kefské
vysociny; ti zplsobili smrt stovek lidi.

6. Casnéjsi pfichod jara

Priklad: Jedna tretina ptakd v Anglii nyni snasi vejce dfive nez pfed 30 lety, také duby nasazuji
listy dfive neZ pred 40 lety.

7. Posuny v arealech druhi

Priklad: Dvé tietiny evropskych druh( motyli se nyni nachazi 35 az 250 km severnéiji nez pred
nékolika desitkami let.

Pokles populace

Priklad: Populace tu¢naka krouzkového poklesla v souvislosti s odtavanim jejich zalednéného
mofskeého stanovisté za poslednich 25 let o jednu tretinu.

Zdroj: Union of Concerned Scientists, 1999



Nadmeérne vyuzivani zdroju

e Pfime vlivy — lov, rybolov, sklizen
e Neprimé vlivy — konkurence pro jiné druhy
vyuzivajici stejné zdroje (dravci apod.)

e ) v
w WY
- T




Potrava pro Clovéka

- pleistocén - megafauna

- moreplavba — specializovana ostrovni fauna

- soucasnost: lov drobne¢ho ptactva ve Stiredomori,
lov velkych kytovct, sbér obojzivelniku, lov kalonu v
Tichomofi, rybolov = prumyslova zalezitost,
»oushmeat” - Afrika




Bushmeat krize




Bushmeat krize

e Clovek lovi od nepaméti, jeho tlak ale
raketove narusta

e Narust lidské populace

e Komercni t€Zba a vystavba komun|
zpristupnuyi prales

* Lepsi technika lovu

« Absence kvot a povoleni

Absence kontrol



Bushmeat

e V poslednich nékolika malo desetiletich
exponencidlni narust

e Dotyka se 1 téch nejodlehlejSich oblasti

* Nekontrolovane vyuZivani téchto zdroju vede ke
Zzmensovani populaci

* Spoluptsobeni dalSich vlivi (ztrata a fragmentace
biotopll) — vede az k lokalnim extinkcim

A4




Bushmeat

* V chudych oblastech 1 zdroj pfimu — ¢asto neni
jina nahrada

e Extinkce druhu ale 1 ztrata obZzivy (téméf uplna
kolem r. 2050)!

e Zhruba 1/3 savcu a ptakltl ohrozenych vyhynutim
ohrozuje pravé lov

e Ve stiedni a zapadni Africe ca. 200




Bushmeat* krize

e \Vysoka poptavka po mase a _ |
jinych produkti (tradi¢ni ; 00 1
medicina, ornamentace) e

* Slabé zakony a kontroly jejich /R A A
d Od rz OVé.n II log human population density per km?

figure 6.4 Correlation of biomass harvested with human population density. (Data

L4 ChYbéj iCi uVédoméni O eXiStCIlCi derived from J.G. Robinson and Bennett 2004.)

4




Bushmeat* krize

duvody lovu

bushmeat trade

damage to crops

types of hunting goals

other reasons

T I ¥ T I l I

0 10 20 30 40 50 60 70
percentage of householders

Figure 6.1 Percentage of householders with various reasons for hu nting. (After
Carpaneto and Fusari 2000. Copyright, Springer Science and Business Media.)
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figure 6.2 Graphs demonstrating the negative correlations of increasing hunting
pressures with decrease in game biomass in oligotrophic (filled circles) and eutrophic
(unfilled circles) forests. (Data derived from Peres 2000.)




Bushmeat* krize

e Vzrust populaci, veétsi energeticke naroky, zdroj
proteinu, obchod, lepsi technologie lovu
e Bushmeat min. 20 % zivocCiSnych proteinu

(Afrika)
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[After Brashares et al. 2004. Reprinted with permission. Copyright American Associatian
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Mozna reseni?

« Zvyseni nabidky nebo snizeni poptavky

e ZvySeni nabidky malo pravdépodobne¢ (snizeni
density prirozenych predatoru, modifikace biotopu),
vetSina druhti malo produktovnich (primati,

antilopy)

* Dobytek, domaci zvirata — dokumentovano, ze
sniZzuje spotfebu bushmeat, neexistuje diikkaz pro
preferenci bushmeat pfed dobytkem - souvislost s
vynosnosti lovu

7 = 7




Mozna reseni?

e 1) Zajistit lokalnim lidem jiné pfiymy a zdroj proteint

e 2) Omezit obchod s bushmeat

e 3) Chranit ,,chranéné oblasti“ efektivnéji

e 4) Vzdélavat lovce a jejich zakazniky o rizicich spojenych s
,,prelovenim* populaci




Rybolov




Selektivni lov velkych individui muze
snizit celkovy vynos z rybolovu

S 501
-h i [y Px T ] - T
E 4.5 "= 4+ Selectively harvest small fizh
2 4.0 /I* {.f
3 .
Z EIEFK 'f _I‘iT o +— Randomly select fish
B
§ 20T
?J 2.5 # + Selectively harvest big fish
g
E .E':l i i B [

] | 2 3 4

Gamoralion

Maximalni udrzitelny vynos (maximum sustainable yield, MSY)



Objem rocniho lovu plazu a obojzivelniku ve

svété pocatkem 80. let 20. stoleti

Skupina

Objem lovu
(ks)

Pouziti

velké mofiské zelvy

0,5-1 milionu

maso, kiize, krunyre,
vejce

malé suchozemské a
sladkovodni zelvy

nejméné 1,5-2
miliony

k domacimu chovu

krokodyli

6-7 milionu

klGze




Maodni dopliiky

e Do stredovéku hlavné kozeSiny

* VV 19. stoleti nove specialni zaymy - pstrosi a rajci pera,
kostice kytovcu

* Ve 20. stoleti zvySena poptavka po kozesSinach — sobol a jine
Selmy

 V soucasnosti stale aktualni lov tulenu - tulen gronsky
(Phoca groenlandicus)

Lovecké trofeje, suvenyry
Slonovina, rohy nosorozcu, trofeje, ozdobné¢ predmgéty,
suvenyry apod.




Tradicni l1éCitelstvi

- zejména Cina

- zaJem 0 rohy nosorozcu, tygii medikamenty, tuleni penisy,
medvédi zlucCniky aj.

Lov ,,Skudci“ a boj se ,,Skudci*

o..Co ma kiivy zobak a drapy...*

e rozmach za vlady Marie Terezie a Josefa Il. — velké
pronasledovani ,,Skodne* na velkostatcich

 Napt. v letech 1701-1800 bylo na tiebonském panstvi
Schwarzenberk zasticleno 1861 orli a v nasledujicim stoleti
(1801-1900) dalsich 467 orlu

 Sysel obecny (Spermophilus citellus) v 50. letech 20. stoleti
uporné pronasledovany jako Sktuidce (za uloveny kus pénézita
odmeéna), dnes vymirajici druh (divody mizeni jsou jing).




Chovatelstvi

e Napt. v r. 1967 bylo jenom do USA dovezeno 74 tisic kusa
savcu, 405 tisic kusu plazt, 203 tisic ptakt a na 140 tisic kust
obojzivelniku

* V soucasné dob¢ je odchyt a prodej zvirat velmi atraktivni,
zejména plazi (hadi, jestéri, zelvy, ale 1 krokodyli), papousci a
pévcl

» Zoologické zahrady - v soucasné dob¢ je trh se zviraty jiz
pod prisnou kontrolou, ale jest¢ v nedavné minulosti se
uplatnilo mnoho ¢ernych obchodnikt (priklad: mladée gorily se
ziskalo jen zastfelenim matky)

 Sokolnictvi - velke problémy s vybiranim mlad’at dravct na
hnizdech.

e ,Posledni rana* vymirajicim druhiim (Casto pravé atraktivita -
Vzacnost)




Obchod

Nicolin
Date of srvival/ Date d"arrivie: 16* December 2001




Obchod

Tab. 2.8 Hlavni skupiny, na které je zaméfen celosvétovy obchod s divoce Zijicimi organismy.

Skupina Pocet obchodti za rok* Poznamka

Primati 25-30 tisic Vétsinou pro biomedicinsky vyzkum; také jako domaci
mazli&ci, zvifata v zoologickych zahradach, cirkusech
a soukromych sbirkach.

Ptaci 2-5 miliona Doméci mazliéci a zvifata v zoologickych zahradach.
Vétsinou stromovi ptaci, také ilegalni obchod s papousky.

Plazi 2-3 miliony Domaci zvitatka a zvirata v zoo. Také 10-15 miliont

Okrasne ryby

Koralové utesy

Orchideje

Kaktusy

500—-600 miliont

1000-2000 tun

9—-10 milionu

7—8 milionu

surovych kazi. Jsou vyuzivani ve vice nez 50 milionech
vyrobku. (Vétsinou pochazeji z pfirody a stale Castéji z farem.)

Vé&tsina mofskych okrasnych ryb pochazi z volné pfirody

a byva odchycena nezakonnymi metodami, které ni¢i ostatni
zivoGichy a okolni koralové utesy.

Utesy jsou destruktivné t&Zeny pro vyzdobu akvarii a pro
korélové klenotnictvi.

Pfiblizné 10 % mezinarodniho obchodu pochazi z volne
pfirody, nékdy jsou umysiné Spatné oznacovany kvdali
obchazeni predpisu.

PFiblizn& 15 % obchodovanych kaktust pochéazi z volné
pfirody, velkym problémem je paSovani.




Dopravni prostiedky a komunikace
- Automobilizmus, zeleznice, zemédelske stroje

- Usmrceni - pocetni ubytek

- Vnitropopulac¢ni zasahy — napt. U jezka dochazi k vyraznym
vykyvim v poméru pohlavi a az k inhibici rozmnozovani

- fragmentace prostiedi

- preruSeni migracnich cest (los, obojzivelnici)




Dopravni prostredky a komunikace
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Mapa kategorizace uzemi CR z hlediska vyskytu a migraci velkych savcii

Kategorie tzemi

[ - dzemi mimofddmiho vyznamy

I - dzemi viiendho vionanu
I = dzmi vynamnd
IV = dreri méné vyznammd
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NEJDULEZITEJSI KRITICKA MISTA PRO TAHY OBOJZIVELNIKU

kriticka mista pro tahy oboj#ivelniki
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Zemédélska mechanizace

Znacn¢ ztraty vznikaji pi1 zemédélskych pracich; napt. na
j1Zni Moravé Cinily v 80. letech v primeéru ro¢ni ztraty pri
koseni picnin az 61 ex. bazantu a 1737 vajec na 100 ha!;
ztraty na zajeCi populaci dosahovaly 83 % roc¢niho
prirustku mlad’at; u srnce se pohybuji na trovni 45 %
roCniho prirustku.




Vedlejsi ucinek lovu jinych zivocichu
(,,bycatch*)

* Rybolov - tenatoveé sité - imrtnost necilovych druha
e pi. - m&sicni vyprava na tunaky/1 plavidlo, as1 145 km siti na
palubé¢, zaroven uloveno 20 delfinu, 3-4 malé velryby, nékolik
tucnaki, 2 lachtany, mnoho zralokti a "nelovnych" druhu ryb),
Vv jiznim Pacifiku operuje na 160 plavidel

e Svédsko - v letech 1982-1989 zahynulo pii zimni rybolovné
sezon¢ rocné pres 25 000 motskych ptaku, zeymeéna alkount
e v . 1993 udavaji novozelandsti namornici, Ze bylo pri
rybolovu chyceno (= usmrceno) 18 delfinu a az 800 lachtant.




Nemoci

Obr. 2.22 |nfekéni nemoci jako vztekling, lymska boreliéza, chiipka, hantavirus a psinka se
rozsifuji mezi populacemi divoce Zijicich zvifat, domacich zvifat a lidi nasledkem
zvySujici se populaéni hustoty a rozvoje zemédélstvi a lidskych osad v pivodné pa-
nenskych oblastech. Sedé cblasti pfekryvu ukazuji na choroby sdilené mezi témito
tfemi skupinami. Cerné Sipky indikuji faktory, které pfispivaji k vy33i rychlosti pfe-
nosu infekce; $edé sipky ukazuji faktory, které pfispivaji k Sifeni infekce mezi t&mito
tfemi skupinami. Obrazek ilustruje piiklad vztekliny — netopyfi, psi i lidé jsou k viru
vztekliny citlivi (Daszak et al., 2000)

Fragmentace a degradace biolopd;
vysoké lokdlni hustoly organismo

.-"”'ff l__q‘ﬁ'“‘»\

Sifeni lidi
do nedotéenych oblasti

Siteni zemadélstvi
de nedetéenych oblasti

/ \

/ infeként \
choroby \
f S '.
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ZvyEani hustoty zvirat MArst castovani:

zvyEeni hustoty obyvatel

Technologie a primyslové zemadélstvi

e Vysoke
populacni
hustoty v
rezervacich

o ZvysSena
vnimavost vuci
nakazam (na
mensi plose
obecné horsi

nodminky)

o Kontakt s druhy,
Ktere se
normalné
nepotkavaji,
véetne
domestikovanych




Nemoci a paraziti

P¥iklady:

Ptaci chiipka

Infekce u Selem (pf. psinka) - Lycaon pictus, Canis
simiensis, Panthera leo, Phoca sibirica

Pta¢i malarie (Hawai, Galapagy)

Tracheomykozy

Raci mor




Globalni krize obojzivelniku

plisen Batrachochytrium dendrobatidis — rozsiteni s
drapatkou Xenopus laevis — vyuziti pro t€hotenské testy
nyni zhruba 1/3 diverzity obojzivelnikt ohroZena ptimo
touto nemoci — souvislost s globalnim oteplovanim apod.

(L) Intemal visoera of X, ropkcals Hestrating mul&ry granuioms formation an Doth e e {armw)
and spleen (astensk). (D) Photomicrogragh of coslomic axudate stained with Zishl Nealson Acid-

Fast stain (red - my

3] [E. Praotomicrograph of coalomic exudate stainad with Auromine-
Rbstdaming Flporas 'S

iresd= mnrenBacionial




Nemoci a paraziti

o Zajimavy filosoficky problém — jsou soucasti
biodiverzity, méli bychom je taky chranit?

e Zpusobuji extinkce (epidemie), ale zaroven
predstavuji jeden z nejsilné;Sich tlakt pro evoluci
biodiverzity! (napt. evoluce sexuality...)

e Biologicka kontrola (proti Skidcuiim a invaznim
druhtim)

e Zamezuji pristupu Clovéka do poslednich refugii
biologické rozmanitosti (pr. NP Kruger v JAR)

e Mohou mit (a jisté maji) vliv na fungovani celého
ekosystému (ovliviuji populacni dynamiku
klicovych druht, interakce mezi druhy apod.),

toky energie
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