V ZORNEM POLI GEOGRAFU

Praha, Vide, Budapest - vyznamna centra
mestského cestovniho ruchu

Mezi vyznamnda evropskad stiediska cestovniho ruchu patii Praha, Videri a Budapest’, mésta srovnatelnd svou rozlohou i poctem oby-
vatel. Clanek pribliZuje tato mésta z hlediska vyvoje a stavu cestovniho ruchu, upozoriiuje na rizika, kterd jeho prudky rozvoj prindsi,
a uvazuje, jak je mozné jim Celit. Piilohy jsou uloZeny v Materidlech na webu casopisu.

Meésta Praha, Videnn a Budapest’ byla az do
roku 1918 soucasti jedné fiSe, Rakousko-
Uherska. Po roce 1918 se stala hlavnimi més-
ty samostatnych statti Ceskoslovenska, Ra-
kouska a Madarska, ovSem jejich vyvoj byl
vyznamn¢ narusen udalostmi druhé svétové
valky a naslednym rozdélenim Evropy. Za-
timco Viden se vyvijela jako mésto oteviené
zépadni Evropy, Budapest a Praha se staly
soucasti vychodniho komunistického bloku,
ktery byl pro zapadni trh uzavien, a mezina-
rodni cestovni ruch proto probihal predevsim
mezi zemémi vychodni Evropy. S padem tzv.
zelezné opony doslo ve stfedni Evropé ke zvy-
Seni konkurencniho prostfedi a Praha, Videni
a Budapest’ se opét staly rovnocennymi part-
nery v oblasti cestovniho ruchu (dale CR).

Méstsky cestovni ruch

Meéstsky CR se velmi rychle rozviji. S roz-
vojem dopravy (nizkondkladové letecké spo-
le¢nosti) a informacnich technologii (on-line
rezervace) mizi bariéry pro cestovani a pocet
turistl se stale zvySuje. Jsou to pravé mésta,
kterd umoznuji kratké dovolené bez nutnosti
dlouhodobého planovani (Dunn, Flanagan,
Buckley 2010). Mivaji dobfe rozvinutou do-
pravni i obsluznou infrastrukturu, jsou cent-
ry kultury, moci a obchodu a z toho divodu
slouzi nejen oblasti volnocasového CR, ale
také obchodniho, incentivniho a kongreso-
vého. Celosvétové nejnavstévovanéjsimi
mésty byly v roce 2012 Hongkong, Singapur
a Bangkok, Praha na 19., Budapest’ a Viden
na 28. a 29. misté (Euromonitor Internatio-
nal 2013). Svétové nejoblibengjSimi mésty
z pohledu navstévnikl byly v roce 2012 Ban-

gkok, Istanbul a Florencie (Travel and Leisu-
re Tourism 2013), v Evropé se Praha umistila
na 7. a Viden na 8. misté.

Ve méstech se CR koncentruje do tzv.
méstskych turistickych oblasti (Hayllar, Grif-
fin, Edwards 2008). S ristem poctu turisti se
tyto oblasti rozvijeji a pretvareji se na turis-
tickd mista. Pfili§ rychly a nefizeny rozvoj
CR ve méstech tak mlize mit vazné disledky
pro podobu méstskych center a okolniho pro-
stfedi. V ptipadé Prahy, Vidné a Budapesti je
CR koncentrovan do historickych ¢asti mést,
které pokryvaji pamatkové zony zapsané
na Seznam svétového kulturniho dédictvi
UNESCO (Dumbrovska 2013).

Vyvoj cestovniho ruchu v Praze
ve srovnani s Vidni a Budapesti
Praha, Viden a Budapest’ jsou velmi podob-
na mésta, a to jak rozlohou, tak poctem oby-
vatel. Zatimco Budapest’ je rozlohou i po-
¢tem obyvatel nejvetsi, Viden ma nejvyssi
hustotu zalidnéni. Praha naopak vykazuje
nejmensi pocet obyvatel z danych mést (viz
tabulka v Materidlech na webu casopisu).
Rozdily v rozloze a poctu obyvatel jsou
vSak minimdlni, a mésta lze tedy povazovat
za obdobna a vzajemné dobie srovnatelna.
Je potieba si uvédomit, jaké tdaje jsou
o CR k dispozici, zda jednotliva mésta (sta-
ty) vyuzivaji podobny zptisob sbéru dat a zda
jsou tato data srovnatelnd. V piipad¢ Prahy,
Vidné a Budapesti jsou data shromazd’ovana
na zaklad¢ dotaznikti v hromadnych ubyto-
vacich zafizenich, ve kterych je zjistovana
kapacita (pocet lizek, pokoju, typ ubytova-
ni apod.) a vykony (pocet hostl a pocet je-

tech, kde ¢asto mohou svou pritomnosti ohroZovat i stabilitu pamatky. Shluk turisti v blizkosti sochy
TGM na Hrad¢anském namésti v Praze. Foto: D. Fialova
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jich pfenocovani, primérna délka pobytu).
Data maji stejny charakter a je mozné je bez
obav zpracovat. Pro bezproblémové srovna-
ni je tfeba je dale relativizovat. To znamena,
ze Udaje za ubytovaci zafizeni jsou vztaZzeny
k rozloze mésta, k poctu jeho obyvatel nebo
k udajim za cely stat.

V piipadé srovnavani vyvoje CR je vhod-
né sledovat trend vyvoje a jeho zménu, kterou
1ze nazorn¢ dokumentovat pomoci vyvojo-
vych grafii (viz Materialy na webu) a doplnit
vhodnou interpretaci. Zde je vyvoj CR ana-
lyzovan na zéklad¢ dvou ukazatelli — poctu
Iizek v placenych ubytovacich zafizenich,
ktery poukazuje na mozny maximalni pocet
hostll ve mésté na jednu noc, a poctu pieno-
covani, coz v sob¢ skryva informaci o skutec-
ném podtu hostd a délce jejich pobytu. Rada
hostl byva ubytovana téz u svych ptibuznych
a znamych, ale tyto udaje nejsou k dispozici,
nebot’ je statistické trady nezjistuji.

Praha se v roce 1990 vlivem politickych
zmén stala vyrazn¢ vyhledavangjsi destina-
ci mezinarodniho CR a pocet prfenocovani za-
¢al vyznamné nartstat. Na druhou stranu ve
Vidni a Budapesti doslo po roce 1990 ke sni-
zeni poctu pfenocovani v disledku zvyseného
konkuren¢niho prostredi. Postupné s rostouci
poptavkou se zacala v Praze zvySovat i nabid-
ka ubytovacich zafizeni. Pocet lizek se mezi
roky 1990 az 2000 vice nez zdvojnasobil
a pocet pienocovani vzrostl vice nez o polo-
vinu. Od roku 2000 dochézi k nartstu poctu
prenocovani ve vsech zkoumanych méstech.
Zatimco v prvnim desetileti v Praze vyznam-
n¢ nartstaly pocty lizek v ubytovacich zafi-
zenich, od roku 2000 dochézi ke zpomaleni
jejich ristu, pocty prenocovani se naopak
mezi roky 2000 az 2012 téméi zdvojnasobily.
Praha se tak za vice nez 20 let dostala z pozi-
ce priblizné na Grovni Budapesti (4,5 milionu
prenocovani) na uroven CR ve Vidni
(12,5 milionu). Za sledované obdobi lze nej-
intenzivngjsi nartist pozorovat prave v Praze.

Praha v soucasné dobé predstavuje jed-
no z ptednich turistickych mést ve stfedni
Evropé. Zatimco v poctu prenocovani je
srovnatelna s Vidni, v poctu lazek v uby-
tovacich zafizenich Viden pfevySuje (viz
tabulka). Z toho je patrné, ze obsazenost
luzek v Praze je vyrazné nizsi nez ve Vidni,
a tedy ze kapacity ubytovacich zafizeni jsou
nadhodnocené.

Praha se nyni nachazi v pozici, kdy je in-
tenzita jejiho CR vyznamné vyssi nez inten-
zita CR ve srovnatelnych méstech a objem
CR v ni stale vzrusta. Predstihla Viden a po-
Cet pfenocovani je dvojnasobny oproti Buda-
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pesti. Ackoli se ¢isla nezdaji prilis vysoka, je
nutné si uvédomit, Ze se turisté ve meste kon-
centruji na pom&rné malé plose historickych
center a faktické zatizeni vyuzivaného uzemi
je ve skute¢nosti mnohem vyssi.

Pocet hostli v§ak neni jedinym kritériem
uspésnosti. Dilezit¢ z ekonomického hle-
diska je, kolik finan¢nich prostfedkti hosté
ve mésté zanechaji. Zde je na tom nejlépe
Viden, coz je patné i z udaje o poctu pora-
danych kongrest, nebot” kongresovy CR je
jednim z nejvynosnéjsich odvétvi CR. Mésta
lze porovnat i z pozice, kterou zujimaji z hle-
diska CR ve vlastnim staté. Zde je postaveni
Prahy v Cesku vyznamné dominantni.

Diisledky intenzivniho cestovniho
ruchu na prikladu Prahy

CR ma i negativni dopady. Dusledky vy-
soké intenzity jsou dobife pozorovatelné
napf. v centru Prahy, a to pfedev§im v ob-
lasti Kralovské cesty, ktera se za poslednich
20 let zménila v turistické ghetto (Fialo-
va, Kadlecova 2010, Dumbrovska 2013). -
V centru mésta dochazi ke kongescim (ne- =~
pruchodnost, neprujezdnost), turistifikaci
(napt. zména obytnych domi na hotely, ob-
chodu pro kazdodenni zivot obyvatel na ob-

Obr. 2: Jednim z prikladu turistifikace je zboZi nevalné kvality a neodpovidajici vyrobkiim tradi¢nim
pro danou destinaci. Na Kralovské cesté v Praze v Karlové ulici v obchodé s reklamou Bohemia Crystal
je nabizen nepfijatelny ky¢. Foto: M. Fiala

chody se suvenyry apod.) a turistické inflaci
(zdrazeni zbozi v mistech kde se nachazeji
turisté, ¢i v sezoné, kdy se zde hojnéji vysky-
tuji). Hoffman a Musil (2009) pisi dokonce
o rozdéleni Prahy na dvé ¢asti — turistickou
a rezidencni. Praha tak ve svém vyvoji CR
zacind dosahovat hranice unosné kapacity
uzemi a pii pokracujicim nefizeném rozvoji
sméfuje do nastrah turistické pasti (Pasko-
va 2009). Tedy narGstajici CR muze svou
vlastni existenci poni¢it predpoklady, pro
které dané misto turisté navstévuji.

Zavér

Ze sledovanych mést je cestovnim ruchem
nejvice ,,postizena” Praha. Smysluplné regu-
lace ve prospéch vsech aktéri CR, tedy i trva-
le zijiciho obyvatelstva, jsou naprosto nezbyt-
né. Pristoupit k nim musi ve vzdjemné shodé
vedeni mésta a jednotlivé méstské ¢asti (napt.
regulace zaboru verejnych ploch, danové zvy-
hodnéni atraktivit mimo nejintenzivnéji na-
vitévované lokality, izemnim planem zamezit
vystavbé dalSich ubytovacich zafizeni apod.),
ale i provozovatelé ubytovacich zatizeni regu-

laci cen, kdy dokazou vhodnou cenovou na-
bidkou motivovat k nav§tévé i mimo hlavni,
nejintenzivngji vyuzivanou, a tedy z hlediska
dopadii CR nejkriti¢téjsi sezonu.

Dana Fialova, Veronika Dumbrovska,
PrF UK v Praze
dana.fialova@natur.cuni.cz,
veronikadumbrovska@seznam.cz

Clanek vznikl v ramci Specifického vysoko-
Skolského vyzkumu.

Prague, Vienna and Budapest: Significant Destinations for Urban Tourism. Prague, Vienna and Budapest are similar cities historically, culturally
and architecturally. And while their shared history has given them similar conditions for tourism development, the actual intensity of tourism is different
in these cities. Of the three, Prague is the destination with the highest volume of tourism. A higher number of tourists, however, does not necessarily
equate to positive development. It could negatively impact the local community and surrounding area, as well as the quality of tourism itself.
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APLIKACE DO VYUKY:

1. Kongresovy cestovni ruch byva oznacovan zkratkou MICE a vénuje mu
vyznamnou pozornost agentura cestovniho ruchu Czechtourism. Pro-
hlédnéte si stranky této agentury http://www.czechtourism.cz/. Které
informace a pro¢ pro vas mohou byt uzite¢né?

2. Vysvétlete pojem turistické ghetto. S velkou pravdépodobnosti vétSina
z vas jiz takové misto nékdy navstivila. Uvedte pfiklady a povézte, jak
na vas pusobilo.

3.V ¢lanku je vysvétlen termin turisticka past. Pokuste se ho vysvétlit
svymi slovy s pouzitim konkrétnich prikladu, které bud znate z vlastni
zku$enosti, nebo jste si je vyhledali.
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